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A vízügy, az elvezetés szemléletről 
álljon át a víz-visszatartási szemléletre

Több víz hagyja el az országot, mint 
ami érkezik: a vizeket vissza kell tartani

Ezt hívják egyesek paradigmaváltásnak



� A paradigma és a paradigmaváltás fogalmát Thomas Kuhn: A
tudományos forradalmak szerkezete (Structure of Scientific
Revolutions) c. műve tette ismertté az 1960-as években.

� A paradigma egy modell egy séma, amely a gondolkodásunkat,
cselekedeteinket meghatározza és szervezi bizonyos tényekkel
kapcsolatban.

� A paradigmaváltás az, amikor a gondolkodási és ennek
következtében a működési sémánkon változtatunk.

Néhány szó a PARADIGMÁRÓL 



KVASSAY „Vizeinkről” című könyvében (1875) írja:

 „Utódaink útja és a mi eddigi utunk egymással homlokegyenest ellenkeznek: 
míg mi folyóink szabályozásával azok vizét gyorsan levezetni törekedtünk, 
addig unokáink gátakkal fogják azokat torlasztani és az országban 
visszatartani. Lehetőleg sokat és nagy területeket öntözni”.

Az én kedvencem mégis a következő, mert mi sem bizonyítja jobban a mai „VIZET 
a TÁJBA” koncepciót előre látó KVASSAY zsenialitását, mint az, hogy ugyanitt 
saját koráról szólva, "lecsapolási viszketegség"-et említ, s megállapítja: 

• „Házad udvarából ne ereszd ki az eső, vagy hó levét míg nem használtad,
úgy határodból vármegyédből, országodból használatlanul a vizet ki ne
bocsássad, mert ez ingyen az Isten becses ajándéka”
Beszédes József (1787-1852)



� „A vízkárelhárítás stratégiája” című 1991-ben kidolgozott anyag rögzíti,
hogy a fölös vizek kártételeinek csökkentését a lehetőségekhez mérten
tározással, és ne elvezetéssel oldjuk meg, a vízjárásos területeken
olyan mező- illetve erdőgazdálkodás folyjék, ami kevésbé érzékeny az
időszakos elöntésekre. (Váradi J és társai 1991.)

� a 95’ évi LVII. sz vízgazdálkodási törvény, hogy a vízkárelhárítás nem
más, mint a víz többlete és hiánya elleni szervezett tevékenység.

"Amíg a folyószabályozásoknál az eliszapolást hagyták figyelmen kívül, addig a 
lecsapolásoknál a vízfelületek átalakító befolyásának az éghajlatra 
vonatkozólag, igen kevés, úgyszólván semmi jelentőséget sem tulajdonítottak. 
A mocsarak, lápok és tavak lecsapolása egész mániává fejlődött ki, mely a 
pillanatnyi haszon kedvéért feláldozza a legtartósabb és legbiztosabb jövőt."



Vásárhelyi Terv Továbbfejlesztése VTT 2001.

Középvizek kivezethetősége a 
tározó területére: ÖKO gazdálkodás



VIZET A TÁJBA 2022.

kb. 54 db tározási
lehetőség vizsgálata

VTT 2001.

MélyártérA koncepció szerint a vízzel elárasztható terület, nagysága, (függően a 

kivezetett víz mennyiségétől) 197-260 ezer ha, a tározott maximális 

víztérfogat 2.5 milliárd, illetve minimálisan is 670 millió m3. Az átlagos 

vízmélység 197 ezer ha elöntés és 670 millió m3 tározott víztömeg esetén 

34 cm, 2.5 milliárd m3 tározása és 260 ezer ha elöntése esetén 96 cm.

Mélyértéri tározás
2005.



 „Belvízreform” A belvizekkel mint vízkészletekkel való gazdálkodás, valamint 
a belvizek kártételei elleni védekezés új megközelítése
(2007,  Kurcai és Dobai öblözet, mint mintaterület )

40 db terület összesen 4388,08 ha 
tározási terület jelent, amely 
13.164.116,23 m3 térfogat átmeneti 
tározására alkalmas

320.3 ha területen 1.78 millió m3 
víz tározható

Elsősorban szivattyúzási költség megtakarítás: Szentesi és 
Mindszenti szt. esetében 65 millió Ft



A vízvisszatartás szinte egyidős az
emberiséggel. Ez az egyik első nagy
volumenű, igen hosszú időre szóló, és
kiterjedt beavatkozás a természet rendjébe.
Ha ehhez hozzávesszük a talajművelést,
aminek fontos szerepe a lehullott csapadék
helyben tartása, (tárolása), akkor
bizonyossággal állíthatjuk, hogy a
vízvisszatartás az egyik legjelentősebb
emberi „találmány”. (Vízvisszatartás-
Tározás-Vidékfejlesztés (Varga M, Váradi 
J, MTA 2010.)





A vizek visszatartása, mint „új paradigma” a vízügy 
tudástárában mindig jelen volt!
VAGYIS NÁLUNK EZ NEM ÚJ

Az előzőeket látva kérdezem: lehet e kétsége valakinek , hogy nem 

a hozzáértés hiánya az, ami  miatt a vízépítő mérnök munkájában 

nem az optimum jelenik meg? 



1. A politika a vízügyi beavatkozásokat felülvezérli. (A 
pillanatnyi haszon elérésének dominanciája.)

2. A környezeti, éghajlati változások ha előre láthatók is, 
a döntéshozók (gyakran az érintettek) számára nem 
befogadhatók.

De akkor!
Mi az oka az aktuálisan igényelt vízügyi beavatkozások elmaradásának, 

vagy késlekedésének??
(Most a víz visszatartás létesítményei hiányoznak.)

A vízügynek nincsenek saját vízgazdálkodási érdekei 
LEHETŐSÉGEKET kínál.



A VIZET A TÁJBA PROGRAM, NEM TÁRSADALMI IGÉNY!

A társadalmi igény akkor azonosítható, ha valamennyi területhasználó egybehangzóan követel 
egyfajta beavatkozást, intézkedést. Ez most nem így van: A TERMÉSZETVÉDELEM dominál

A mezőgazdaság az öntözővízigény kielégítése érdekében tesz lépéseket, lehetőleg 
ingyenes hozzáférés és szolgáltatás mellett. Az egyéb területhasználók: települések, ipar 
és közlekedés fejlesztők stb. hallgatnak.

.

A VIZET a TÁJBA program viszont vízalapú klíma alkalmazkodást segít. DE mint
ilyen természetesen HOSSZÚ TÁVON a mezőgazdasági termelés aszály kitettségét
is képes mérsékelni.

Az öntözés azonban a termesztés technológia része és ott hatékony, ahol a 
termesztés optimalizálásának már minden feltétele adott, illetve kimerült.
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A vizet a tájba program legerősebb indoka ez:



2022-BEN A VÍZÜGY A VIZET A TÁJBA PROGRAM 
ÉLÉRE ÁLLT
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Ez a gyenge pontja a vízalapú klíma 
alkalmazkodásnak TERÜLET KELL SOK





Mezőgazdaságban paradigmaváltás kell

Az 1970-1980-as években készült harmadik Keretterv 2000-es évekre 1,5 millió m3/év

öntözővízigényét prognosztizált, aminek 70%-a a Tisza völgyében merül fel, ezért „a Tisza vízkészlete

a hazai vízgazdálkodás kulcsa”.

A XX. század végére feltételezett forgatókönyvek eltérően alakultak. A mezőgazdaság szerepe

azóta folyamatosan csökken hazánkban:

• a GDP csupán 2,8%-át adja,

• a gazdaságok száma mára már 196 ezerre csökkent,

• Amg-ban foglalkoztatottak száma: alig több, mint a lakosság 5%-a

• az öntözött területek nagysága 120.000-160.000 hektár között stagnál.

• Amezőgazdasági vízszolgáltatás keretében igénybe vett víz 500.000-600.000 m3/év.



Mezőgazdaságban paradigmaváltás kell

Az 1970-1980-as években készült harmadik Keretterv 2000-es évekre 1,5 millió m3/év

öntözővízigényét prognosztizált, aminek 70%-a a Tisza völgyében merül fel, ezért „a Tisza vízkészlete

a hazai vízgazdálkodás kulcsa”.

A XX. század végére feltételezett forgatókönyvek eltérően alakultak. A mezőgazdaság szerepe

azóta folyamatosan csökken hazánkban:

• AGDP csupán 2,8%-át adja,

• Amg-i termelvényeink jelentősen tőzsde függőek

• A gazdaságok száma mára már 196 ezerre csökkent,

• Amg-ban foglalkoztatottak száma: kevesebb, mint az összes foglalkoztatott 4%-a.

• Az öntözött területek nagysága 120.000-160.000 hektár között stagnál.

• Amezőgazdasági vízszolgáltatás keretében igénybe vett víz 500.000-600.000 m3/év.

2024-ben a mezőgazdasági és vidékfejlesztési támogatásokra 
összesen 1256 milliárd forintot fizettek ki, melynek 62%-a uniós 
forrás volt.



Természetvédelemben is paradigmaváltás 
kell

• Egy mesterségesen átalakított táj, beavatkozások 
nélkül nem alakítható természetközelivé.

• Az eredeti állapot nem értelmezhető
• A klímaváltozás hatásai (hőmérséklet növekedés, 

csapadék csökkenés) a megváltozott klíma elemeivel 
nem javítható.

• A z ökológiai potenciál mérésére szükség van.



Köszönöm a figyelmüket.


